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e Schutz von Gebaudedffnungen

[- Abschirmungstechnologien (Mobile Hochwasserschutzwande)]

» Gebaudeschutz Technologien
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Mobiler
Hochwasserschutzwande

Vorinstallierte Abmontierbare




w1 |2ana Hochwasserschutztechnologien:
_TUHH  smaRrTest 2

Mobiler Hochwasserschutzwande
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Mobiler Hochwasserschutzwande

Quelle: NOAH, IBS, Aquabarrier-Systems o
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Hochwasserschutztechnologien:
Mobiler Hochwasserschutzwande
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Stabiliesierte
durch innere Kraft

Quelle: Geodesign, Aquafene, Megasecur, NOAH, Big Bag Harbeck, Deadler
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Ziel von diesem Test:

e Zusammenarbeit mit Firmen, um die Produkte zu verbessern

« Entwicklung eines Testprotokolls, um die Funktionalitat von den Produkten zu
ermitteln

e Ermittlung der Machbarkeit von einem Standard-Testprotokoll

Im Rahmen des SMARTeST Projektes, haben 5 Partner Praxistests fir
25 Produkte durchgefihrt:

 TUHH (Deutschland): Mobile Hochwasserschutzwéande & Schutz von
Gebaudedffnungen

o CSTB (Frankreich): Schutz von Gebaudetffnungen

* IOER (Deutschland): Gebaudeschutz Technologien

 BRE (GroBbritannien): Geb&udeschutz Technologien

 UPM (Spanien): Geb&udeschutz Technologien
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Prufbereich

Qualitatskontrolle Technische Unterlagen

Belastungs-

nachweise

PriifgroBen Priifmethode

Installationsunterlagen und technischen

Dokumente

Physikalische und statische Analyse und Bewertung gepriifter Systemstatiken

Konstruktionseigenschaften

Einfachheit im Aufbau Vollstandiger Auf- und Abbau eines Systems lber
einen langeren Abschnitt (mindestens zwei

Segmente aus Wand und Stitzen)

Bestandigkeit und
Dauerhaftigkeit Wandabschnittes (bis 100

Hydrostatischer Druck Langsames Befiillen bis zum Erreichen des

Auslegungswasserstandes

Hydrodynamische Belastung Uberstrémung des Systems

Langs- und Direktanstromung des Systems

Dynamische Belastung Schrager Aufprall eines Baumstamm-Dummies

infolge Treibgut

Analyse und Bewertung der

Wiederholter Auf- und Abbau eines vollstandigen

Testphase flr mobile
Hochwasserschutzwande

EDR

British Standards.

Prifkriterien
Vollstandigkeit, Lesbarkeit, Verstandlichkeit, Einfachheit

und einheitliche Terminologie

Rechnerischer Widerstand gegentiber dullerer
Lasteinwirkung

Notwendige Qualifikation und Anzahl der fiir Auf- und
Abbau erforderlichen Personen

Zeit fur Auf- und Abbau

Notwendige Ausriistung

Einfachheit Montage

Anforderungen an Griindung

Verschlei3, Beschadigung, Bruch und

Betriebseinschrankungen einzelner Komponenten

Schaden und/oder Bruch einzelner Komponenten
elastische und dauerhafte Verformung von Stitzen und
Wandprofilen

Sickerrate
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Aufbau Test
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Messung der Durchsickerungsrate  Messung der Verformung
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Hydrodynamischer Belastungstest

e Messung der Durchsickerungsrate
e Messung der Verformung
e Messung der Stromungsgeschwindichkeit
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Aufpralltest

» Messung der Durchsickerungsrate
» Messung der Verformung
* Messung der Aufprallgeschwindichkeit
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Erste Zusammenfassung der Testphase

» Diese Testphase erlaubt die Abschatzung der Produktperformance unter bestimmten
Bedingungen. Unter diesen Voraussetzungen sind die Testergebnisse nicht unbedingt
representativ fur das Produkt.

» Ergebnisse der Tests (insbesondere der temporaren Technologien) sind abhangig von den
gegebenen Standortbedingungen (Bodenart, Bodenoberflache) und auch der
Produktaufbaubedingungen.

 Um eine genauere Einschatzung der Produktleistung zu erhalten, sollte die Durchftihrung der
Tests unter den besonderen Bedingungen des Standortes durchgefihrt werden.

» Pass/failed Kriterien sollten fir die Stabilitatsbewertung angewendet werden.
» Fur die Beurteilung der Abdichtungseigenschaften, sollten die Testergebnisse herangezogen

werden. Jedoch liegt es auch in der Verantwortung des Nutzers zu beurteilen, ob das Produkt
unter den Standortbedingungen eingesetzt werden kann oder nicht.
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Was ist das Interesse der Hersteller und der Nutzer an den
Produkttests?

Hersteller Nutzer (Offentlich, Privat)

Nachweise der Qualitdt und Entscheidungswerkzeug
der Funktionalitat des

Produkts

Wie verlauft die Bewertung derzeitig?
Definition eines Standardtests

Definition von Bewertunsparameter

Definition von Bewertungskriterien

‘ Wird diese Bewertung dem Interesse der Hersteller und
der Nutzer genligen?

18
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Funktionalitat Bewertungsparameter Variabeln

Dokumentation
Aufbauaufwand

Rechtzeitige Anzahl an Person,
. Logistik,
Bereitstellung

y ] Dauer des Hochwassers,
Abd|ChtU ng DurChSICkerrungSI‘ate Hochwasserbe|astung,

Standortbedingungen,
Abnutzung, Produkt
Konfiguration

Stabilitat Verformung’ Dauer des Hochwassers

Versagen Abnutzung, Produkt
Konfiguration
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Hochwasserbelastung Produkt Standortbedingung Umweltbedingungen
Konfiguration
Hydrostatische Belastung Produkt Lange Bodenart und -oberflache Wasserverschmutzung
Hydrodynamische Belastung Produkt Hohe (Abrieb, Topographie) Zusétzliche Belastung
Wellen Belastung Produkt Geometrie Temperatur
Treibgut Belastung Biologische Belastung
Fest definierte Variabeln
Standard
Vorteil Nachteil
* Ermoglicht den Vergleich der Leistung » Schwerigkeit der Definition von standardisierten
verschiedener Produkte relevant Bedingungen zum Testen aller Produkte

« Schwerigkeit der Ubertragung der Ergebnisse fir
die Standardisiert Bedingungen auf die
Standortbedingungen
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Diskussion

Standortbedingung

Umweltbedingungen

Hochwasserbelastung Produkt
Konfiguration
Hydrostatische Belastung Produkt Lange
Hydrodynamische Belastung Produkt Hohe
Wellen Belastung Produkt Geometrie

Treibgut Belastung

Vortell

\

Bodenart und -oberflache

(Abrieb, Topographie)

Anpassbare Variabeln

v

Standard

Wasserverschmutzung
Zusétzliche Belastung
Temperatur

Biologische Belastung

Nachteil

Die Testergebnisse reprasentieren die Umstande * Es st keine Vergleichbarkeit der Leistungen
unterschiedlicher Produkte moglich
e Dadurch ist keine klassifizierung der Produkte

unter realen Bedingungen

maoglich

* GrolRe Spannbreite der Bedingungen, welche in den
Testaufbauten nicht immer umgesetzt werden

kdnnen.
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